Intervjuguide for referanseintervju - litteratursøk til systematiske oversikter

	Navn på prosjekt/ problemstilling
	



	Kontaktperson
	Navn: 
Epost-adresse: 
Telefonnummer:

	Bibliotekar
	Navn: 
Epost-adresse: 
Telefonnummer:




	Spørsmål
	Veiledende kommentar
	Egne notater

	Forberedelser til arbeidet
	
	

	Problemstilling
Er problemstillingen klart definert? 
· Klare inklusjonskriterier? 
· Klare eksklusjonskriterier? 

	
	

	Forarbeid
Hva finnes fra før?
· Publiserte SR på samme tema? 
· Protokoller til pågående SR?
Søk i Prospero, Cochrane Library, PubMed  

	Fremme forståelsen for Research in context. 

En SR må ha en kontekst, nytteverdi og ikke overlappe med andre SR med mindre det er gode grunner for det.

Finnes det tidligere SR?
· Kvaliteten må undersøkes
· Hvor gammel er den?
· Har det evt kommet nye studier?
	

	Protokoll
· Foreligger det en protokoll? 
· Er den registrert i PROSPERO? 
· Skal det skrives en protokoll? 
· Skal den registreres i PROSPERO?
	En SR skal være planlagt. En del av spørsmålene som stilles i dette referanseintervjuet baserer seg på det som kreves i en protokoll, og kan være klargjørende, tidssparende. Om det finnes en protokoll så besvarer den en del av spørsmålene som stilles. Er det ikke skrevet en protokoll, kan dette intervjuet være et utgangspunkt for å skrive en.
Oppfordre til registrering i PROSPERO (gjelder helserelaterte utfall). 
	

	Relevante referanser
· Gullstandard for søk
· Nyttig for å identifisere søkeord – se hvordan de er indeksert.
	Dersom forsker har relevante referanser spør etter disse. Det er relevant for å identifisere emneord, kjernetidsskrifter og forskere. I tillegg kan de brukes som en gullstandard for søket (dvs de skal inkluderes i trefflisten). 
	

	Publiserte søk 
· Nyttig for å identifisere søkeord
· Nyttig for å identifisere relevante databaser
	
	

	Publisering
Skal SR publiseres i tidsskrift eller via en organisasjon?
· I tidsskrift: se forfatterveiledningen.
· Via organisasjon, se evt metodiske krav.
	Se om det står noe om krav til metode i forfatterveiledning i tidsskrift eller metodelitteratur som skal brukes.
	

	Krav eller ønske bruk av retningslinjer?
· Retningslinjer for
· SR
· litteratursøk
· Rapportering - PRISMA 1
· Forfatterinstruks i tidsskrift
· Fagfellevurdering av litteratursøk - PRESS2
	Skal bestemt metodebok følges? 
Eksempler: Cochrane Handbook og Systematic Reviews, Kunnskapssenteret, Joanna Briggs, Campbell Collaboration

	

	Organisering av arbeidet
	
	

	Prosjektgruppe/ oppdragsgiver for søk
· Gruppens tidligere erfaringer med SR? 
· Skal det arbeides i uavhengige par? 
· Kontaktperson som kan ta hurtige avgjørelser på vegne av gruppen
	
	

	Systematisk oversikt eller en systematisk utarbeidet oversikt? 
· Ved utarbeidelse av SR skal inkluderte artikler kvalitetsvurderes, vil dette gjøres? 
· For andre kunnskapsoppsummeringer henvis til Grant & Booth (2009)3 
	For å ikke vanne ut begrepet SR så kan det ved anledning anbefales andre review-typer3. 
Eksempelvis scoping review eller rapid review. 
	

	Bibliotekarens rolle?
· Veilede eller gjøre søk? 
· Skal litteratursøket publiseres?
· Skrive metodedelen om søk?
· Bibliotekar som medforfatter/ takksigelse?

	I følge Vancouverreglene er skal vesentlige bidrag til en artikkel også være med på forfatterlisten4.
	

	Tidsfrister og tidsbruk
· Hva er tidsfristene/ tidsperspektivet på hele prosjektet
· Hvor mye tid er beregnet for utførelse av litteratursøk? 
· Vil hele søkeresultatet gjennomgås, uansett størrelse? 

	Dersom ikke hele søkeresultatet skal gjennomgås, se andre typer reviews3.
	

	Litteratursøket
	
	

	Rammeverk fra problemstilling til søk 
Eksempelvis 
· PICO 
· SPICE 
· SPIDER 
· Andre

	Har gruppen allerede brukt et slikt rammeverk? 

Et rammeverk anbefales for å strukturere problemstillingen, systematisere søkeord og litteratursøk, og hjelpemiddel ved gjennomgang av søkeresultatet.

Se Foster & Jewell (2017, s. 38-39)5 for andre rammeverk og forklaringer.
	

	Søkekilder og metoder
· Søk i referansedatabaser 
· Behov for databaser utenfor UiOs portefølje? 
· Upubliserte studier
· Grå litteratur 
· Håndsøk 
· Siteringssøk
· Referansesøk
	Hvilke databaser er relevante å bruke?

Bør databaser UiO ikke har i sin portefølje brukes? Er disse å få tak i i Oslo? Be forsker be andre bibliotek om søk, evt reise dit og søke selv.

Siteringssøk på utvalgte artikler:
Vis forsker hvordan dette gjøres i WoS og Scopus, slik at de kan gjøre det selv.
	

	Søkeord og begreper 
· Emneord 
· Tekstord, med variasjoner 
· Fraser, med variasjoner 
· Begrep, med variasjoner 
· Antonym 
· Synonym
	Emneord er ulike i ulike databaser og må tilpasses den enkelte database.

Tekstord blir like i alle databaser.
	

	Relevante studiedesign 
· Hvilke studiedesign svarer på problemstillingen? 
· Er det ønske om å avgrense til disse? 

	Bruk validerte søkefiltre. 

Ved bruk av validerte søkefiltre, bør disse siteres.
	

	Språklige avgrensninger? 
· Ressurser til å oversette fremmedspråklig litteratur? 
· Eventuell plan for håndtering av fremmedspråklig litteratur?
	Er det ønskelig å avgrense på språk? 
Cochrane Handbook anbefaler å ikke avgrense på språk da en kan miste en del av kunnskapsgrunnlaget, og kanskje spesielt negative funn 6,7.
	

	Avgrensning på år?
Er det hensiktsmessig å avgrense søket på år?

	Avgrensninger på år bør være begrunnet, se Cochrane Handbook 6.
	

	Videre arbeid
	
	

	Dublettsjekk

Bruk av EndNote
	Informer at vi sjekker for dubletter i EndNote. Dublettsjekk gjøres ut i fra algoritmer, og enkeltreferanser kan glippe fra dublettsjekken.

EndNote også nyttig for å referere. Spør om EndNotekompetanse, anbefal EndNote og henvis evt til kurstilbud.


	

	Dokumentasjon av litteratursøk
Lagring av dokumentasjon på 
litteratursøk 

Dokumentasjon på søk bør inneholde
· Navn og kontaktinformasjon til bibliotekar
· Databasenavn og leverandør
· Dato for søk
· Eksakt kopi av søkestrategi
· Antall treff per database
· Antall treff før og etter dublettsjekk
· Bruk av PRIMSA
	Dokumentasjon på litteratursøk lagres 

[bookmark: _GoBack]Dokumentasjonen på litteratursøket sendes forskningsgruppen sammen med søkeresultatet. 

Lagrer biblioteket en kopi i tillegg? 
Lagres det på et fellesområde? 
Husk navn på bibliotekar, mappenavn etc. 

Lagres UMED EndNote-bibliotek med treff?


	

	Importere referanser til andre program? Skal referansene inn i annen programvare? 
· Referansehåndteringsprogram
· Screeningprogram
Hvilke format er i så fall påkrevd
	Aktuelt dersom det må tas hensyn til ulike filformater.
	

	Oppdatering av søk
1. Vil det bli behov for oppdatering av søk før publisering?

2. Oppdatering av oversiktsartikkelen 

Sette opp alerts hos en i forskningsgruppen.

Lagre søkestrategier for forskningsgruppen.
	Dette henger sammen med tidsrammen for prosjektet og hvor lang tid det vil komme til å ta.

Aktuelle referanser 8,9
	


	Tilgang på artikler og bestilling av kopier 
· Informere om hvordan artikler effektivt lastes ned (f.eks via EndNote Find full text). 
· Informere om hvordan bestille artikler/ bøker institusjonen ikke har.
	
	

	Forfatter keywords
· Er det behov for hjelp til å finne MeSH-termer som skal settes på artikkelen ved submission?
	
	

	Beskjed når SR er publisert
· Bibliotekar vil gjerne ha beskjed når SR er publisert. 
· Og vi vil inkludere den i egen portfolio.
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